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GOBERNANZA DE LA VIDA SOCIOPOLÍTICA 

Cruz García Lirios1, Guillermina Hernández Romero2, Javier Carreón Guillén3  

RESUMEN 

Gobernanza y calidad de vida son categorías inherentes al desarrollo local sustentable, ya 

que una discusión pública y consensuada en torno a la administración de los recursos 

supone un planteamiento de mejoramiento en la calidad de vida. El objetivo del presente 

trabajo fue dilucidar la relación existente a fin de poder establecer los escenarios favorables 

a la construcción de una agenda pública en materia de mejoramiento de la calidad de vida. 

Tal propósito, se llevó a cabo mediante un estudio documental con fuentes indexadas y 

publicadas durante el periodo que va de 2010 a 2015 n bases de datos referentes del 

contexto latinoamericano y con registros ISSN y DOI. Posteriormente, se procesó la 

información en una matriz de contenido para establecer las líneas temáticas y ejes 

discursivos. Por último, se llevó a cabo una discusión entre los extractos informativos 

procesados y el estado del conocimiento.  

Palabras claves; cambio climático, desarrollo local, calidad de vida, gobernanza, 

sustentabilidad 

ABSTRACT 

Governance and quality of life are categories inherent to local sustainable development as a 

public and consensual discussion on the management of resources is an approach to 

improving the quality of life. The aim of this study was to elucidate the relationship in 
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order to establish favorable to the construction of a public agenda for improving the quality 

of life scenarios. Such purpose, was conducted by a documentary study of indexed and 

published sources during the period of 2010-2015 n databases concerning the Latin 

American context and ISSN and DOI records. Subsequently, the information was processed 

in an array of content to establish the thematic lines and discursive axes. Finally, a 

discussion took place between the processed informative extracts and the state of 

knowledge. 

Keywords; climate change, local development, quality of life, governance, sustainability 

INTRODUCCIÓN 

La gobernanza del desarrollo endógeno, en el marco del cambio climático y sus efectos 

sobre la salud pública, supone 1) categorización de bienes públicos, privados o comunes; 2) 

exclusión e inclusión social a partir de valores materialistas y pos-materialistas con respecto 

a creencias antropocéntricas y eco-céntricas; 3) sentido de pertenencia a un grupo y edades 

de los usuarios; 4) sistemas de cobro, subvención o condonación del precio unitario de 

consumo y 5) justicia, afinidad, equidad, cooperación, identidad y motivación (Derya, 

2012).   

Sin embargo, la relación entre gobernanza y calidad de vida está mediada por factores que 

los marcos teóricos, conceptuales y empíricos abordan como indicadores de desarrollo local 

sustentable al momento de explicitar el impacto de los desastres naturales y catástrofes 

ambientales como sequias e inundaciones sobre la salud pública, principalmente por el 

desabastecimiento y la insalubridad (Abolfotouh, Salam, Alturaif, Suliman, Al-Essa, Al-

issa y Al-rowaily, 2013).  

En tal sentido, la calidad de vida puede ser dimensionada desde los estudios que 

puntualizan ocho indicadores; afinidad (Fraijo, Corral, Tapia y García, 2012), ansiedad, 
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responsabilidad, propensión (Frías y Corral, 2013), identidad (Hidalgo y Pisano, 2010), 

motivación (Grimaldo, 2010), austeridad (Gaxiola, Frías y Figuerero, 2011) y altruismo 

(Cunsolo, Harper, Ford, Edge, Ladman, Houle, Blake y Wolfrey, 2013).  

Por consiguiente, la calidad de vida sería un proceso que va de la responsabilidad al 

altruismo como acciones del individuo frente a los efectos del cambio climático sobre su 

entorno de salud pública (Carr, Patterson, Yung y Spencer, 2012).  

De este modo, el desarrollo endógeno estaría supeditado a una gobernanza en la que el 

debate y el consenso serían dos pilares de la sustentabilidad local, ya que si la calidad de 

vida está indicada por factores que favorecen el cuidado del entorno y la protección de las 

especies animales como vegetales, entonces se trataría de un sistema de gestión que facilita 

la deliberación pública y el establecimiento de tomas de decisiones y acuerdos en red, 

entres esferas civiles (Corral, García, Tapia y Fraijo, 2012).  

Sin embargo, los estudios de la calidad de vida se han orientado en dos dimensiones, una 

objetiva relativa a los recursos y servicios públicos, mientras la otra dimensión refiere a la 

subjetividad que suponen valores, creencias, percepciones, actitudes, intenciones y 

comportamientos (Aristegui y Mariana, 2013).  

El objetivo del presente trabajo consiste en establecer los indicadores de la calidad de vida 

como resultado de una gestión pública a partir del debate y consenso entre los entes 

económicos, los actores políticos y las esferas civiles. Para tal fin se realizó una búsqueda 

documental indexada con registro ISSN y DOI en bases de datos de DIALNET, 

LATINDEX y REDALYC publicadas durante el periodo que va de 2010 a 2015. 

Posteriormente se procesó la información en una matriz de contenido a fin de poder 

identificar los ejes de discusión y temas de debate concernientes a la agenda sociológica y 

psicológica. Por ultimo, la información fue estructurada en un modelo para el estudio de los 

indicadores de la calidad de vida.   
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TEORÍA DE LA VIDA SOCIOPOLÍTICA 

TEORÍA DE LA GOBERNANZA DE LA VIDA SOCIOPOLÍTICA 

DISCUSIÓN  

La calidad de vida, relacionada con la sustentabilidad implica ocho indicadores a partir de 

los cuales es posible inferir la relación entre gobernanza y desarrollo endógeno (Beck, 

Sinatra y Lombardi, 2013). Puesto que el ciclo de libertades, oportunidades, capacidades y 

responsabilidad está regido por la administración consensuada entre gobernantes y 

gobernados, la calidad de vida alude a indicadores que reflejan el ciclo y lo orientan al 

desarrollo endógeno, o bien, a la crisis ambiental, económica, política y social (véase figura 

1). 

Figura 1. Indicadores de la calidad de vida 

 

Fuente: Elaboración propia 
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De esta manera, la calidad de vida sustentable estaría medida por los niveles de afinidad a 

la naturaleza, pero también por los grados de ansiedad con respecto a sequias o 

inundaciones (Corral, Tapia, Ortiz y Fraijo, 2013). En ese sentido, ambos aspectos de 

afinidad y ansiedad estarían correlacionados con la responsabilidad social en torno al 

cuidado del agua y demás recursos (Corral, Mireles, Tapia y Fraijo, 2011).  

Sin embargo, en una dimensión más prospectiva la anticipación de las crisis, el desarrollo 

de capacidades y la implementación de estrategias estaría asociada a un sentido de 

pertenencia y arraigo al lugar de origen (Machado, Anarte y Ruíz, 2010). La identidad 

complementaría a la propensión al futuro (Jiménez, 2010).  

Empero, la motivación para llevar a cabo el comportamiento estaría incentivado por el 

significado de protección de la naturaleza para beneficio de las futuras generaciones, la 

adopción de estilos de vida austeros y altruistas (Baldi y García, 2010).  

En suma, la calidad de vida sustentable estaría indicada por ocho factores a partir de los 

cuales se establecerían criterios y parámetros de desarrollo endógeno y gobernanza de los 

recursos naturales y servicios públicos correspondientes (Dasaklis y Pappis, 2013). La 

calidad de vida sustentable, a diferencia de los estudios objetivos y subjetivos de la calidad 

de vida, plantea ocho factores en los que están implicados ambas dimensiones (Markowitz, 

2012).  

CONCLUSIÓN 

El aporte del presente trabajo al estado del conocimiento estriba en el establecimiento de un 

modelo para el estudio de la calidad de vida sustentable. En relación con el estudio de 

Carreón, García, Morales, Valdés, Rosas y Rivera (2013) en el que la gobernanza era 

resultado de la ciudadanización de los medios de comunicación, en el presente trabajo se 

plantea que el estudio de la calidad de vida indicaría la sustentabilidad de la gobernanza del 
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desarrollo endógeno. En este sentido, la ciudadanización de los medios complementa la 

propuesta de analizar los indicadores de la dimensión sustentable en cuanto a calidad de 

vida se refiere.  

Sin embargo, el presente trabajo está de acuerdo con la propuesta de Carreón, García y 

Morales (2014) respecto a la construcción de consensos a partir de la discusión pública y el 

debate colectivo de una agenda sustentable en la que los indicadores esgrimidos podrían 

orientar la evaluación de las políticas públicas, aunque es menester asumir que el desarrollo 

endógeno no podría ser resultado de negociaciones entre particulares, sino producto de 

acuerdos entre gobernantes y gobernados.  

Es decir, mientras el debate adquiera un matiz público los consensos se ajustarán al interés 

común, pero si más bien las discusiones son entre particulares, los acuerdos reflejaran una 

lógica de maximización de ganancias y minimización de costos para un sector con el poder 

monetario para costear el incremento de tarifas y en detrimento de grupos vulnerables, 

necesariamente subsidiados por el Estado.  
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